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RESUMO:

As provas, ao serem analisadas no contexto do Processo Penal, definem o deslinde do caso
concreto submetido a andlise do Estado Juiz, podendo culminar com a condenagdo ou
absolvicdo do réu. Isso denota a sua funcdo persuasiva, destinada ao convencimento do
magistrado acerca da decisdo que deve ser tomada. Assim, tamanha importancia levou o
legislador a consagrar a Cadeia de Custodia nas leis processuais penais, conferindo
protagonismo ao referido instituto pela sua fun¢do potencialmente garantidora da dignidade
humana e da limitacdo do poder punitivo do Estado, as quais tém fundamental importancia no
contexto de Estado Democratico de Direito. Em vista disso, o presente trabalho objetiva, a partir
de analise doutrinaria e revisdo bibliografica, estabelecer a relagdo entre a Cadeia de Custodia
e os direitos e garantias fundamentais que norteiam o Processo Penal Constitucional,
possibilitando a demonstra¢do da relevancia da consagragdo legal do referido instituto na
garantia de julgamentos justos, em razdo de sua ligagdo com os direitos e garantias a prova
licita, a paridade de armas e ao contraditério e ampla defesa. Assim, conclui-se que, uma vez
instituido o Estado Democratico de Direito e estabelecido o sistema penal acusatério, com toda
a principiologia consagrada na Constituicdo Federal de 1988, a Cadeia de Custodia passa a
desempenhar papel de extrema relevancia na busca da promogdo da dignidade da pessoa
humana na seara penal, revelando-se instrumento garantidor do Processo Penal Constitucional,
ou seja, um meio pelo qual os direitos e garantias fundamentais dos cidaddos sdo assegurados
no bojo da persecucdo penal.

Palavras-chave: Cadeia de Custddia. Direitos e Garantias Fundamentais. Processo Penal
Constitucional. Estado Democratico de Direito.

ABSTRACT:

The evidence, when analyzed in the context of the Criminal Process, defines the outcome of the
specific case submitted for analysis by the State Judge, which may culminate in the conviction
or acquittal of the defendant. This denotes its persuasive function, aimed at convincing the judge
about the decision that must be taken. Thus, such importance led the legislator to enshrine the
Chain of Custody in criminal procedural laws, giving protagonism to the aforementioned
institute due to its potentially guaranteeing function of human dignity and limiting the State's
punitive power, which are of fundamental importance in the context of a Democratic State.
right. In view of this, the present work aims, based on doctrinal analysis and bibliographical
review, to establish the relationship between the Chain of Custody and the fundamental rights
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and guarantees that guide the Constitutional Criminal Process, enabling the demonstration of
the relevance of the legal consecration of the aforementioned institute in guaranteeing fair trials,
due to its connection with the rights and guarantees to licit evidence, parity of arms and
contradictory and broad defense. Thus, it is concluded that, once the Democratic State of Law
is established and the accusatory criminal system is established, with all the principles enshrined
in the Federal Constitution of 1988, the Chain of Custody begins to play an extremely important
role in the search for the promotion of dignity of the human person in the criminal field, proving
to be an instrument that guarantees the Constitutional Criminal Process, that is, a means by
which the fundamental rights and guarantees of citizens are ensured within the scope of criminal
prosecution.

Keywords: Chain of Custody. Fundamental rights and guarantees. Constitutional criminal
process. Democratic State of Law

1 INTRODUCAO

O doutrinador Aury Lopes Jr (2021), ao analisar o tema das provas no processo penal,
atribui-lhes a responsabilidade pelo reconhecimento da inocéncia ou condenagdo ao carcere
daquele sobre quem pesa o braco punitivo do Estado. Além disso, ele também reconhece a
fun¢do persuasiva da prova, por considerar que sua finalidade primordial ¢ o convencimento do
magistrado que preside o processo criminal.

Sendo assim, compreende-se que o conjunto de atos voltados a elucidagdo da verdade
real dos fatos, ou mais precisamente os vestigios de uma investigacdo, possuem grande
importancia na seara processual, visto que contam a historia do crime e auxiliam as partes em
sua atividade defensiva e acusatdria. Estas, por sua vez, se desenvolvem com a finalidade de
embasar o livre convencimento do juiz e, dessa forma, garantir uma sentenga justa e adequada
a cada caso concreto.

Uma vez compreendida a importancia da prova para o processo penal, ¢ de se observar
que garantir e preservar a licitude dos vestigios de um delito ¢ atividade essencial para a garantia
da justica. Esse fato, inclusive, tornou imperativa a instituicdo de um procedimento voltado a
documenta¢ao das movimentagdes das provas coletadas durante a persecucao penal.

Nessa perspectiva, a Lei n° 13.964/19 (Pacote Anticrime) consagrou no ordenamento
juridico brasileiro o instituto da Cadeia de Custddia da Prova. Inobstante sua existéncia seja
anterior a edicdo da referida lei, esta trouxe em seu bojo o Instituto de forma delimitada, em
forma de procedimento, o qual encontra-se elencado no art. 158-A e seguintes do Cddigo de

Processo Penal.



Esse dispositivo legal traz a defini¢do normativa da Cadeia de Custodia, a qual ¢
compreendida como o conjunto de todos os procedimentos utilizados para manter e documentar
a historia cronoldgica do vestigio coletado em locais ou em vitimas de crimes.

Em vista disso, ¢ de se observar que, em um contexto de democracia, tal como
vivenciamos hoje, pode-se atribuir certo protagonismo a Cadeia de Custddia. Isso porque,
considerando o processo de constitucionalizagdo ao qual foram submetidas as normas
processuais penais, com vistas a vincular o poder punitivo do Estado aos direitos e garantias
fundamentais dos cidadaos, a consagracao legal de um procedimento voltado & garantia da
licitude das provas manifesta-se como um instrumento de garantia da dignidade humana, na
medida em que limita o arbitrio da acusagdo e promove o respeito a condi¢gdo humana dos
acusados.

Por essas razoes, o presente trabalho cientifico passou a ser desenvolvido com o objetivo
de compreender a importancia da Cadeia de Custédia sob o viés do Processo Penal
Constitucional, de modo a tornar evidente a sua relagdo direta com os direitos fundamentais.
Para tanto, o estudo serd desenvolvido com o intuito de analisar a bibliografia existente acerca
do tema, com vistas a situar o referido instituto na seara penal, bem como de compreender o
posicionamento dos magistrados, relacionando sua aplicabilidade com os preceitos instituidos
a partir da constitucionaliza¢do do Processo Penal.

Essa compreensao, por sua vez, sera alcangada a partir do estudo aprofundado do direito
penal e processual penal, visitando matérias como a medicina legal e eventuais disciplinas que
versem sobre conteido probatorio, em paralelo com as normas constitucionalmente
estabelecidas no ordenamento juridico patrio, considerando que a Constitui¢do Federal ¢ o
ber¢o dos direitos e garantias fundamentais e parametro de validade para todas as demais
normas juridicas.

Diante disso e com vistas ao desenvolvimento satisfatorio do presente trabalho
cientifico, apds a defini¢do da problematica a ser debatida, bem como dos objetivos a serem
alcancados com a pesquisa, em especial a relagdo existente entre o instituto em analise e os
preceitos constitucionais relacionados ao processo penal, compreendeu-se que realizar uma
revisdo bibliografica acerca da tematica seria medida adequada para subsidiar a compreensao
dos institutos relacionados a Cadeia de Custddia e, por conseguinte, o debate critico acerca da
problematica levantada, sendo esta a metodologia adotada para desenvolvimento do presente
estudo.

Sendo assim, restou desenvolvido o plano de coleta de dados voltado a compreensdo

inicial acerca das discussdes ja existem acerca da tematica, esperando-se que tal levantamento



de dados possa subsidiar uma argumentacao acerca da intima ligacdo entre a Cadeia de Custddia
e os Direitos Fundamentais ou principios constitucionais.

As etapas desse plano, portanto, foram estruturadas com a leitura de obras doutrinérias
do Direito Processual Penal, com vistas a obter o conceito e outras informacgdes relevantes sobre
a Cadeia de Custddia. Além disso, foram estudados livros da referida disciplina, dos quais se
extraiu consideracdes relevantes que puderam embasar a conceituacdo e a problematizagdo do
tema debatido neste trabalho.

Efetuaram-se buscas por trabalhos cientificos desenvolvidos sobre a temdatica da Cadeia
de Custodia a fim de constatar a atualidade da discuss@o e compreender as problematicas sobre
o0 assunto j4 suscitadas por outros estudiosos.

Para tanto, foram utilizadas as plataformas da CAPES (Coordenacdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior), da BDTD (Biblioteca Digital Brasileira de
Teses e Dissertacdes) e o Google Académico, que possibilitam a localizagdo precisa dos
trabalhos desenvolvidos em relagdo ao tema discutido nesta pesquisa.

Dentre os resultados de busca, foram selecionados alguns artigos cientificos que, a
partir da leitura de seus resumos, mostraram trazer informagdes pertinentes para o
desenvolvimento da pesquisa e o alcance dos objetivos inicialmente tragados.

Assim, diante de tudo que foi coletado e debatido, o tema tratado nesta obra mostrou
sua relevancia juridica e social, visto que, por ser um procedimento recém-regulamentado no
Direito, faz-se necessario compreender a forma que ele serd inserido no ordenamento juridico
e quais beneficios surgirdo para os sujeitos processuais a partir de sua aplicacao.

Por tais razdes, a pesquisa se desenvolveu com o fito de compreender a importancia da
regulamentacdo da Cadeia de Custddia como meio de efetivagdo do Processo Penal
Constitucional e constatar se sua consagracdo legal trouxe mais seguranca juridica para os
processos criminais em geral.

Para tanto, a andlise foi desenvolvida em uma sequéncia de explanagdes acerca de
assuntos que pudessem embasar o referido entendimento. Inicialmente, foi aprofundado o
estudo sobre a sistematica processualista penal vigente no ordenamento juridico patrio,
compreendendo o que € o Processo Penal Constitucional e a importancia da prova para as agdes
penais, tratando de sua defini¢do e das limitacdes legais que restringem a liberdade probatoria.

Na sequéncia, analisou-se da Cadeia de Custddia propriamente dita, vista sob o prisma
do Processo Penal Constitucional, compreendendo sua relagdo com os direitos e garantias
fundamentais, bem como as hipdteses ou consequéncias de sua violacdo, o que foi suficiente

para embasar a conclusdo deste estudo e evidenciar o protagonismo do instituto em andlise.



2 SISTEMATICA PROCESSUALISTA PENAL VIGENTE NO ORDENAMENTO
JURIDICO BRASILEIRO

O Processo Penal ¢ a ferramenta utilizada pelo Estado com vistas a exercer o Jus
Puniendi (direito de punir), ou seja, promover a repressdo e prevencdao do crime a partir da
punicdo. Entretanto, para o melhor desempenho dessa fun¢do, os ordenamentos juridicos de
cada Estado precisam adotar uma sistematica compativel com seus preceitos fundamentais, a
fim de que o Estado-Juiz possa desempenhar seu papel de acordo com a Ordem vigente.

No contexto do Brasil, Estado em que vigora o regime politico democratico e que adota
o Sistema Penal Acusatério, ¢ imperioso que as normas processualistas aplicadas na seara
criminal sejam elaboradas e cumpridas em busca da maximizagdo da dignidade da pessoa
humana, respeitando todos os principios, direitos e garantias fundamentais constitucionalmente

consagrados.

2.1 0 PROCESSO PENAL CONSTITUCIONAL E O SISTEMA ACUSATORIO

Tratando-se da fun¢ao do Processo Penal, notadamente no contexto do Estado brasileiro,
vigora entre os estudiosos a doutrina garantista, que defende a existéncia de um sistema criminal
fundado na obediéncia dos direitos fundamentais constitucionalmente consagrados e que, em
sua aplicacdo, restringem a pretensdao punitiva do Estado e indicam o que ¢ essencial para
legitimé-la no curso da persecucdo criminal.

Essa nova roupagem trazida ao ordenamento juridico, ao consagrar a Democracia,
prestigia a separacao das fungdes dos sujeitos processuais no curso da persecucao penal, o que
se mostra como coroldrio do garantismo penal pela seguranga que traz as partes acerca da
observancia e respeito aos seus direitos e garantias fundamentais, conforme ensinamentos do
estudioso Cogan (2015).

Tamanha ¢ a importancia da referida doutrina que o proprio Plenario do Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do Habeas Corpus 157306, de relatoria do Ministro
Luiz Fux, defendeu que a intervencao do Poder Judicidrio na fase pré-processual so6 se legitima
quando voltada a defesa das garantias fundamentais dos investigados, tendo em vista que o
sistema acusatorio ¢ marcado, sobretudo, pela separacdo das funcdes de acusar, defender e
julgar.

Denota-se, desde logo, que a Teoria Constitucional do Processo Penal é presente e

essencial ao exercicio da fun¢do judicante do Estado. Segundo Silva Junior (2006), ela esta



intimamente atrelada ao fato de que, em um contexto de Estado Democratico de Direito, tal
como foi consagrado a partir da edi¢do da Constituicdo Federal de 1988, os direitos
fundamentais passaram a desempenhar um papel de “ntcleo duro” do sistema processualista
penal, sendo a base de todo o ordenamento juridico criminal.

E preciso, entdo, que a funcionalidade da sistemética penal observe os direitos e
garantias fundamentais constitucionalmente consagrados para que possam resguardar o
garantismo penal, tendo em vista que o desrespeito a esta doutrina inviabiliza o alcance das
finalidades democraticas instituidas para o bom desenvolvimento do pais.

Nesse sentido, a razdo de ser da preponderancia de tais direitos ¢ a fixag@o de limites ao
exercicio do poder-dever punitivo do Estado, tendo em vista que isso sé seria possivel com a
constitucionalizagdo de direitos que sdo inerentes a condi¢gdo humana e, por isso, devem ser
observados pelo Estado.

Os direitos fundamentais sdo, portanto, “valores legitimadores e legalizadores da
atuagdo estatal na seara criminal” (SILVA JUNIOR, 2006, p. 30) e que funcionam como normas
estruturantes e orientadoras do ordenamento juridico, sobretudo em matéria de combate a
criminalidade. Tais ideais, de acordo com o estudioso retromencionado, tiveram inicio na
chamada “virada copérnica” e, desde entdo, os principios adquiriram for¢ca normativa, sendo
colocados em uma posicao de supremacia sobre as regras juridicas infraconstitucionais.

Considerando o que foi exposto, importa verificar a funcionalidade do sistema
processual penal que vigora no ordenamento juridico patrio e, a0 menos em tese, busca efetivar
todo o entendimento acerca dos direitos fundamentais como limitadores do Jus Puniendi.

Sobre a matéria, de acordo com o doutrinador Lopes Junior (2020), para que se conheca
o sistema processual vigente em determinado pais, ¢ necessario identificar o seu “principio
fundante”, o ntcleo do sistema, onde se define todo o seu funcionamento.

No caso do Brasil, percebe-se que a Constituicdo Federal vigente, embora
implicitamente, estabelece o sistema do processo penal acusatério, o qual € caracterizado pela
garantia da imparcialidade do julgador, da eficicia do contraditério e das demais regras do
devido processo legal (LOPES JUNIOR, 2020).

Diante do que foi exposto, é possivel concluir, no tocante a matéria probatoria, que o
sistema acusatorio ¢ dotado de algumas caracteristicas especificas, tais como: a) Iniciativa
probatoria das partes; b) Imparcialidade do juiz por meio do distanciamento da atividade
probatoria; ¢) Igualdade de oportunidade as partes no processo; d) Contraditorio e possibilidade

de resisténcia.



Entende-se, portanto, que o referido sistema se manifesta no ordenamento juridico
brasileiro como uma consequéncia do devido processo legal e expressa o avango humanitario
decorrente da consagragcdo dos direitos fundamentais como “nucleo” de todo o ordenamento
juridico.

Nas palavras de Silva Junior (2006), ¢ esse sistema que se adequa ao Estado
Democratico de Direito e conduz a processualizacdo da justica penal, notadamente por ter
conferido ao acusado a qualidade de parte do processo, de modo que este se tornou mais

humanitario e digno.

2.2 IMPORTANCIA DA PROVA NO PROCESSO PENAL CONSTITUCIONAL E
VEDACAO DAS PROVAS OBTIDAS POR MEIOS ILICITOS

Considerando as mudangas ocorridas no processo penal brasileiro, a partir da sua
constitucionalizacdo, pode-se afirmar que a prova logrou status de direito fundamental, em
razdo da sua previsao como tal na Constituicdo Federal vigente. Isso se deu porque, no curso
do processo, a prova funciona como o instrumento pelo qual os fatos discutidos nos autos sao
comprovados, fundamentando, assim, os direitos de acdo e de defesa a serem exercidos pelas
partes, bem como o decisum do magistrado.

Nesse sentido, Rangel (2021) preceitua que a prova ¢ inerente ao direito de acdo e de
defesa, cuja natureza ¢ de direito subjetivo constitucionalmente assegurado para que as partes
consigam estabelecer a verdade dos fatos. Sendo assim, tamanha importancia levou o
Constituinte a consagrar, na Carta Magna, o principio da inadmissibilidade das provas obtidas
por meios ilicitos, elencado em seu artigo 5°, inciso LVI e, em sede de legislacio
infraconstitucional, no artigo 157 do Cédigo de Processo Penal.

Tal vedagdo foi necessaria porque, considerando a capacidade da atividade probatoria
de influir na garantia de um julgamento justo, por ter como fun¢do primordial o convencimento
do juiz, tornou-se imperiosa a garantia de que os elementos de prova fossem obtidos em
conformidade com a lei e respeitando os direitos e garantias fundamentais, a fim de atender aos
preceitos do Estado Democratico de Direito.

Como consequéncia, materializou-se no processo penal uma limitagdo ao principio da
liberdade da prova, pois toda a investigagdo, assim como o convencimento do juiz, deve estar

pautada em um processo ético que vise a manutenc¢ao da ordem democratica (RANGEL, 2021).



Em outros termos, a garantia da dignidade da pessoa humana deve prevalecer sobre os
principios da verdade processual e da liberdade da prova, o que impde a expurgagdo, no curso

do processo, de todas as provas obtidas mediante violagdo das normas legais.

2.3 DISTINCAO ENTRE PROVAS ILICITAS E PROVAS ILEGITIMAS

Devidamente demonstrada a importdncia da prova no Processo Constitucional
Brasileiro, resta distinguir as provas ilicitas das ilegitimas, ainda que ambas sejam consideradas
provas ilegais em um processo, pois existem diferencas que valem ser destacadas. E de suma
importancia salientar que as provas ilegais sdo assim chamadas por serem vedadas ou proibidas,
sendo considerada o género, que possui como espécies as provas ilicitas e ilegitimas.

De modo geral, pode-se conceituar as provas ilicitas como sendo aquelas que violam
normas de direito material ou constitucional, no momento de sua coleta, seja ela coletada antes
ou no decorrer do processo. No entanto, de acordo com o doutrinador Noberto Avena (2009),
para que uma prova seja considerada ilicita ndo basta que viole normas de direito material ou
garantias e principios fundamentais diretamente, visto que eles podem atentar a essas normas
de maneiras indiretas. Portanto, serdo declaradas ilicitas as provas que sejam obtidas mediante
violagdo direta ou indireta do direito material e/ou os preceitos fundamentais.

Noutro norte, as provas ilegitimas sdo assim denominadas por violarem normas de
direito processual. Nesse caso, as provas tornam-se ilegais, por atentarem regras estabelecidas
no ordenamento juridico processual brasileiro, o que a torna ilegitima no processo.

Dessa maneira, ao definir e distinguir esses institutos supramencionados, pode-se
concluir que o ordenamento juridico entende a relevancia da prova em um processo, por isso
dispde sobre as maneiras de elas se tornarem ilicitas ou ilegitimas. Visando, de modo geral,
delimitar os possiveis vicios que a prova possa vir a ter, com o intuito proteger sua legalidade
e considera-la ilegal caso viole o direito material ou processual estabelecido no ordenamento

juridico.

3 CADEIA DE CUSTODIA COMO INSTRUMENTO DO PROCESSO PENAL
CONSTITUCIONAL

Diante das consideragdes anteriores acerca das limitagcdes impostas ao jus puniendi do
Estado a partir da constitucionalizacdo do processo penal, bem como pela consagracao
constitucional do principio da vedacdo das provas ilicitas, com vistas a assegurar a idoneidade

das provas sobre as quais se baseiam as decisdes judiciais, surgiu para o legislador a tarefa de



instituir os meios processuais aptos a garantir que o poder punitivo do Estado seja exercido de
forma justa e que toda a atividade processualista criminal se desenvolva em observancia a
dignidade da pessoa humana.

Nesse contexto, a Cadeia de Custddia, como aduzido anteriormente, ganha notavel
protagonismo na busca pela justica e promocao da dignidade da pessoa humana. Muito além de
uma mera recomendagdo, ela ¢ entendida como uma obrigacao que deve ser seguida por todos
que atuam na persecucao penal, seja na fase da investiga¢ao ou no curso do processo, conforme
leciona Ramalho et. al (2023).

Significa, pois, que esse instituto surge como um instrumento capaz de garantir a licitude
das provas e, por consequéncia, subsidiar um julgamento justo e humanitario. Entende-se,
portanto, que sua finalidade ¢ a protecao dos elementos probatorios, de modo a impedir que
haja qualquer interferéncia capaz de alterar seu resultado (PRADO, 2014 apud ESPIRITO
SANTO, BARBOSA & SILVA, 2021).

Ainda em se tratando de seu conceito, Lopes Jr, Pinho e Rosa (2020, p. 106) lecionam
que “a cadeia de custddia da prova nos remete ao conjunto de procedimentos, concatenados,
como elos de uma corrente, que se destina a preservar a integridade da prova, sua legalidade e
confiabilidade”.

De forma simplificada, sendo a Cadeia de Custddia “uma corrente que liga duas pontas,
que vai da identificagdo dos vestigios até o seu descarte” (LOPES JR., 2021), pode-se
compreender a importancia de sua preservacdo, visto que a violagdo do procedimento
representa a quebra da “corrente” e, consequentemente, leva ao descrédito da prova.

Seu objetivo, portanto, ¢ evitar a manipulacdo da fonte de prova e garantir sua
fiabilidade, o que ¢ feito com base no conjunto de procedimentos voltados a documentagao
cronologica de uma evidéncia probatoria (SOUZA, RIBEIRO, 2022). Por esse motivo, pode-
se concluir que a Cadeia de Custodia funciona como uma ferramenta apta a conferir fidelidade
a prova, na medida em que possibilita a defesa dos investigados/réus a constatacao de eventuais
interferéncias na atividade probatéria, como supressdo, manipulacio ou adulteragdo de
elementos informativos (MENEZES, BORRI & SOARES, 2018).

Por conseguinte, a observancia do procedimento legal confere as partes a certeza de que
seus direitos e garantias fundamentais serdo observados durante a persecugdo penal,
notadamente quando da producdo de provas, com vistas a fundamentar a aplicagdo de uma
punicdo devida aquele que cometeu ato ilicito, respeitando sua condi¢do de ser humano e

garantindo-lhe a dignidade devida.



Sendo assim, as garantias decorrentes da Cadeia de Custodia demonstram extrema
importancia para os processos € para os cidaddos ao serem analisadas perante os preceitos
instituidos pelo Estado Democratico de Direito.

Isso porque, ante a integridade da prova, sera possivel confiar que a liberdade probatoria
foi exercida com amparo nas limitagdes constitucionais impostas, de modo a vedar o arbitrio
do Estado punitivo e, além disso, restard possibilitado o exercicio dos direitos e garantias
fundamentais em sua plenitude. Essas constatagdes, por sua vez, sdo essenciais a garantia da
dignidade da pessoa humana e, por consequéncia, a efetivagdo do Processo Penal

Constitucional.

3.1 RELACAO ENTRE A CADEIA DE CUSTODIA E OS DIREITOS E GARANTIAS
FUNDAMENTAIS NO PROCESSO PENAL

Com base nas exposigdes ja feitas, pode-se concluir que o Instituto em andlise tem
grande relevancia para o Direito Processual Penal, notadamente pela importancia que a prova
tem para os julgados. Para além disso, ao observa-lo sob o prisma do Estado Democratico de
Direito, percebe-se que ha uma intima ligagdo entre a Cadeia de Custddia e os direitos e
garantias fundamentais previstos na Constitui¢do Federal.

Sobre tal analise, Menezes, Borri & Soares (2018) afirmam que a Cadeia de Custddia
surgiu com a finalidade de assegurar a todos os acusados nao s6 a garantia do devido processo
legal, elencado no artigo 5° inciso LIV da Constituicdo Federal, mas a todos os recursos
relacionados a este principio, tais como os ideais do contraditorio, ampla defesa, paridade de
armas e vedacdo a provas ilicitas, igualmente previstos no artigo 5°, incisos LV e LVI da Carta
Magna.

E esse o entendimento sustentado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se extrai
do julgamento do Recurso Especial n. 1.795.341/RS, de relatoria do Ministro Nefi Cordeiro,
em sua decisdo ele destacou que a Cadeia de custodia representa um meio de se garantir o
devido processo legal, assim como a ampla defesa e o contraditorio.

No que concerne ao direito a prova licita, preconizado no art. 5° inciso LVI da
Constituicao Federal (vedagdo da prova ilicita), compreende-se que a sua relagdo com a Cadeia
de Custodia decorre da imprescindibilidade do conhecimento, pelas partes, de todas as fontes
de prova na sua integralidade. E com essa cogni¢do ampla que os litigantes possuem capacidade
de rastrear todo o caminho percorrido pelos elementos informativos e, assim, aferir a licitude

da atividade probatdria desenvolvida pelo Estado (BORRI & SOARES, 2020).



Desse modo, a consequéncia imediata da certeza de que as provas admitidas no processo
sdo dotadas de licitude e conhecidas pelas partes, estas poderdo exercer livremente o
contraditorio e a ampla defesa, direitos preconizados no artigo 5°, inciso LV da Lei Maior.
Sobre a temética, Souza e Ribeiro (2022) compreendem que o contraditorio se relaciona com a
ciéncia bilateral dos atos e termos do processo, ou seja, a possibilidade de inspecionar tudo que
ocorre no curso da persecu¢do penal, o que viabiliza o debate em caso de discordancia de uma
das partes sobre algum ato que lhe seja prejudicial.

Se assim ndo o fosse, ou seja, se os litigantes ndo pudessem confiar que os atos
processuais, notadamente aqueles voltados a obtencdo de provas, foram praticados em
observancia a lei, o Estado estaria prejudicando as garantias fundamentais do devido processo
legal, do contraditério e da ampla defesa (MENEZES, BORRI & SOARES, 2018),
inviabilizando o processo penal digno almejado em um Estado democratico.

E nesse contexto que Rodrigues (2022) assevera a imprescindibilidade do contraditorio
e da ampla defesa para que o processo corra dentro da legalidade, por serem garantias tipicas
do sistema acusatorio. Assim, infere-se que eventual cerceamento do direito de defesa pela
violacdo de tais garantias, além de gerar flagrante violagdo a Lei Maior, afastaria as decisdes
judiciais do louvavel objetivo da promogao da dignidade da pessoa humana.

No mesmo sentido, no tocante a Paridade de Armas, a Cadeia de Custddia desempenha
um papel garantidor do seu exercicio, tendo em vista que possibilita tratamento equanime a
acusacdo e a defesa no que concerne ao conhecimento daquilo que pesa em desfavor do réu
(MURTA, 2022). Noutros termos, o respeito ao procedimento estabelecido para custodiar a
prova iguala as partes as condi¢cdes de conhecimento, produgdo e apresentacdo de todo o
material colhido na investigac¢do, viabilizando um processo judicial que possa atender aos
verdadeiros interesses sociais (SANTOS, 2020).

Apenas dessa forma restaria viabilizada a reacao defensiva justa e adequada a combater
a tese acusatoria.

Constata-se, portanto, que o exercicio pleno dessas garantias fundamentais estd
condicionado a integridade e fidelidade das provas e ao conhecimento amplo sobre a trajetoria
percorrida por elas durante o processo. Sendo assim, a consagragdo legal de um procedimento
de documentagdo das provas surge como instrumento potencialmente garantidor de dos direitos
consagrados na ordem juridica vigente, sobretudo em um contexto no qual o processo penal
passou pela constitucionalizac¢do, quando os valores fundamentais da vida digna tomaram maior

relevancia e passaram a nortear toda a atividade estatal.



Sendo assim, pode-se concluir que a Cadeia de Custddia desempenha, na seara criminal,
um papel fundamental para que se aplique a punicdo devida aquele que cometeu ato ilicito,
respeitando sua condi¢do de ser humano e garantindo-lhe a dignidade devida, em obediéncia a

tudo quanto resta consagrado na Constituigdo Federal.

3.2 QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA

Uma vez compreendida a prestigiosa posi¢do da Cadeia de Custddia no sistema
processualista penal brasileiro, impde-se averiguar como ocorre a sua violagdo. Inicialmente, é
importante atentar ao fato de que a inobservancia do procedimento em analise pode ser
aproveitada tanto em favor do réu, isentando-o da responsabilidade pela infragao penal, como
em seu desfavor, incriminando-o indevidamente.

Em todo caso, porém, a violacao da cadeia de custddia implicara em decisdes judiciais
completamente alheias a verdadeira justica, pois, como restou amplamente demonstrado, a
confiabilidade de uma prova ¢ elemento essencial para possibilitar o livre convencimento
motivado do julgador e trazé-lo o mais proéximo possivel da verdade dos fatos que estdo sob
julgamento.

Sendo assim, de acordo com Scramin (2022), a quebra do procedimento de
rastreabilidade da prova constitui auséncia de comprovagao valida/suficiente acerca do trato
recebido por ela durante a persecugdo penal, o que acarreta a perda de sua credibilidade. Esta
autora, no desenvolvimento de seu estudo, traz a baila dois posicionamentos doutrindrios
divergentes acerca das consequéncias da quebra da cadeia de custddia:

De um lado, Aury Lopes Jr. defende a inadmissibilidade da prova no processo, em razdo
da ilicitude decorrente da violagdo do procedimento estabelecido em lei e, consequentemente,
violacdo ao devido processo legal. Destacando, ainda, que “existe um preco a ser pago para
construir uma cultura de respeito ao devido processo legal em paises com processo primitivo e
cultura inquisitéria, como ¢ o caso do Brasil” (Aury Jr., 2021, p.467)

Por outro lado, Guilherme Nucci defende que a ilicitude da prova por violagdo a cadeia
de custodia € relativa, devendo ser provado prejuizo a parte interessada para que ela seja
desentranhada do processo.

Nao obstante tais divergéncias, considerando tudo quanto foi debatido no presente
trabalho, entende-se que a ndo preservacao da cadeia de custddia implica em inequivoca afronta

aos direitos e garantias fundamentais constitucionalmente consagrados, tendo em vista que o



desconhecimento da idoneidade do material que eventualmente serd utilizado para condenar o
réu impossibilita que este se defenda de forma ampla e eficiente.

Assim, em respeito ao Processo Penal Constitucional, que prega pela primazia da
dignidade da pessoa humana e impde limites ao poder punitivo do Estado, a inobservancia da
cadeia de custodia gera a antijuridicidade da prova, por violagdo ao principio da vedagdo das
provas ilicitas, o que acarreta sua inadmissibilidade no processo (MURTA, 2022).

Para além disso, entende-se que a imprestabilidade também decorre da impossibilidade
de confiar na lisura, higidez, fiabilidade e integridade daquele elemento informativo que nao
foi custodiado em conformidade com a lei (SCRAMIN, 2022), fatores estes que cerceiam, de
forma inequivoca, os direitos do réu.

Nao ha que se falar, portanto, de licitude das provas que violam o procedimento
estabelecido com a cadeia de custodia, tendo em vista que a violagdo do procedimento infringe
diretamente a matéria processual e, muito além disso, afronta o devido processo legal
consagrado na Lei Maior (SANTOS, 2020).

Dessa maneira, segundo o doutrinador Aury Jr. (2021), oferecer liberdade para
discricionariedade judicial, nesses casos, conduz a um perigoso decisionismo, isto ¢, a
valorizacdo da decisdo do julgador em detrimento da lei. No entanto, existem hipoteses que
exigem apenas uma observagao objetiva, se houve ou ndo uma violagdo da cadeia de custodia,
baseado no que a lei determina.

Por tais razdes, como bem explica Murta (2022), jamais se pode admitir, em um
contexto de Estado Democratico de Direito, que a maxima Maquiavélica de que “os fins
justificam os meios” seja empregada para justificar graves afrontas aos preceitos fundamentais,
ainda que o desentranhamento de provas ilicitas por vicio na cadeia de custddia inviabilize a
condenacao pretendida pelo Estado punitivo.

Registre-se, desde logo, que esse ¢ o entendimento firmado por essas autoras, que com
afinco analisaram, debateram e formularam o entendimento, pautado nos estudos realizados por
outros estudiosos, acerca da imprestabilidade da prova viciada pela quebra da cadeia de
custddia, por serem elas contrarias aos ideais atrelados a dignidade da pessoa humana e ao
processo penal constitucional, conforme discorrido anteriormente.

Entretanto, ao analisar a jurisprudéncia patria, o que se percebe ¢ que os julgadores tém
optado condicionar a declaragdo da nulidade das provas por violagdo procedimental a analise
de todo o manancial probatorio, com vistas a aferir a confiabilidade ou ndo daquele determinado
material. Significa dizer, pois, que havendo nos autos outras provas capazes de sustentar as

alegagoes feitas em sede de acusagdo, as provas obtidas em dissonancia aos procedimentos



legalmente estabelecidos para a sua coleta e todo o seu manuseio ndo deverdo ser declaradas
nulas.

Esse entendimento, que tem sido adotado em razao das diversas solugdes sugeridas pela
doutrina, foi bem explicado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Habeas Corpus
n. 653.515/RJ, de relatoria do Ministro Rogerio Schietti Cruz. Nesse instrumento
constitucional, o relator destacou em partes da sua decis@o que a medida mais adequada do
magistrado nessas situagdes seria sopesar os elementos irregulares da Cadeia de Custodia,
juntamente com os resultados da instru¢do, com o intuito de aferir o grau de confiabilidade da
prova.

Importa destacar, que, no julgado supramencionado, o Ministro se posicionou pela
absolvigcao do réu, tendo em vista a quebra da Cadeia de Custddia, perdendo, assim, a garantia
de integridade e autenticidade da prova; e o sopesamento dos elementos resultantes da instru¢ao
criminal, que demonstraram nao ser suficientes para a condenagao do réu.

O que se percebe, portanto, ¢ que ndo ha um entendimento pacifico acerca da solugdo a
ser apresentada diante da constatacdo de violacdo da Cadeia de Custodia, cabendo aos
magistrados e aos doutrinadores, na qualidade de juristas e sujeitos aptos a desenvolver teses,
teorias e entendimentos voltados a integragdo do Direito, determinar as consequéncias dessa

violagdo procedimental.

4 CONCLUSAO

As leis brasileiras tém como inspiracdo a Carta Magna, dentre as quais se inclui o
Codigo de Processo Penal. As normas que regem o processo penal precisam estar embasadas
nos direitos fundamentais dispostos na Constitui¢do Federal de 1988. Dessa maneira, conclui-
se que as garantias constitucionais relacionadas a atividade probatdria precisam ser aplicadas
na pratica, visto que na teoria percebe-se que tais principios sdo dispostos na lei processual
penal.

E importante destacar que a legislagdo processual penal brasileira se preocupou nao
apenas em assegurar os principios estabelecidos pela Constituicdo de maneira generalizada,
mas também em detalhar as formas de se alcancar uma devida aplicacdo desses preceitos
fundamentais. Dessa maneira, no Codigo processual penal em vigor, percebe-se que hd uma
busca em detalhar meios de se alcangar os direitos assegurados e maneiras de zelar pelos

principios estabelecidos na constitui¢do brasileira.



Apoés as reflexdes apresentadas ao longo do presente artigo, ficou comprovada a
importancia da prova em uma investigagdo, visto que ¢ uma parte relevante do convencimento
do magistrado. Dessa forma, revela-se, por consequéncia, a importancia de se preservar a
natureza do vestigio desde sua coleta até o seu descarte, sendo necessaria estabelecer um
controle do caminho percorrido pela prova.

Nesse viés, o presente artigo citou o instituto da Cadeia de Custoédia da prova,
compreendido como um conjunto de procedimentos voltados a preservagao dos vestigios e a
licitude da fonte probatoria. Além disso, a conceituagdo e o detalhamento do procedimento
desse instituto mostram a relevancia que ele possui, visto que zela pela preservagao do vestigio.
Dessa maneira, a quebra da Cadeia de Custodia deve ser encarada com seriedade, podendo ser
vista como uma violagdo de um principio constitucional, o do devido processo legal.

Diante desse cenario, a desvalorizagdo da prova e o seu possivel desentranhamento do
processo podem ser citados como possiveis efeitos dessa violagdo, hipoteses estas que podem
gerar consequéncias irreversiveis ao réu. Além disso, a violagao desse procedimento pode gerar
prejuizos processuais ja que, ao perder ou adulterar a prova, direitos e garantias do réu sao
desrespeitados.

Considerando o Estado Democratico de Direito como fundamento da legislacdo
brasileira, ndo se deve admitir que os principios ou que um instituto estabelecido, sejam
relativizados. O Codigo de Processo Penal detalhou devidamente as etapas que compdem a
Cadeia de Custddia, além disso, a Constitui¢do trouxe de maneira evidente os principios que
regem o ordenamento juridico patrio. Dessa maneira, qualquer ato que viole essas
determinagdes deve ser tratado com rigidez, para que ndo prejudiquem os que se submetem a
essas leis.

Como mencionado anteriormente, a violagdo de um instituto, que consequentemente,
atenta a um principio constitucionalmente estabelecido e acarreta no descrédito do vestigio
coletado, deve ser encarada com seriedade, tendo em vista que, caso a decisdo do magistrado
ndo reconheca essa violagdo, gerard uma inseguranca juridica.

Entretanto, restou demonstrado que o entendimento acerca da imprestabilidade das
provas ¢ ponto controvertido entre os juristas, sendo evidente que, diante da auséncia de
previsao legal de solucdes a serem adotadas diante da violagdo da Cadeia de Custddia, tendo
em vista que o Pacote Anticrime se limitou a conceituar e descrever as etapas procedimentais,
tem sido incumbéncia das demais fontes do Direito, notadamente a doutrina e a jurisprudéncia,

apresentar as solugdes pertinentes.



Sendo assim, divergéncias de entendimento surgirdo sobre a tematica, sendo certo
também que a imprestabilidade da prova, muitas vezes, dependera da analise de cada caso
concreto. Por outro lado, ¢ incontroverso o fato de que a Cadeia de Custodia surgiu no
ordenamento juridico como um instituto benéfico e voltado a efetivacdo do Processo Penal
Constitucional, devendo ser reconhecido o seu protagonismo no ordenamento juridico e no

contexto de Estado Democratico de Direito.
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